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Uchwala Nr XI11/98/2015
Rady Miejskiej w Lipianach
z dnia 29 grudnia 2015 r.

W sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno§¢ Burmistrza Lipian

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2015 poz. 1515) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r.
Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 1. poz. 267; zm.: Dz. U. z 2014 r.
poz. 183 i poz. 1195 oraz z 2015 r. poz. 211, poz. 702 i poz. 1274.) Rada Miejska
w Lipianach uchwala, co nastepuje:

§ 1.1. Skarge na dzialalno$¢ Burmistrza Lipian uznaje si¢ za bezzasadna.
2. Uzasadnienie faktyczne i prawne sposobu zalatwienia skargi stanowi zalacznik do
niniejszej uchwaly.

§ 2. Upowaznia si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej w Lipianach do zawiadomienia
skarzacego o sposobie zatatwienia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
Uzasadnienie

Zgodnie z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2013 r. poz. 267 ze zm.) rozpatrzenie skargi dotyczacej
dzialalnosci burmistrza nalezy do rady gminy.

W dniu 10 listopada 2015r. do biura Rady Miejskiej w Lipianach wplyneta skarga na
dziatalnoé¢ Burmistrza Lipian w zakresie realizacji zadan dotyczacych zaleglosci
podatkowych.

W oparciu o ustalenia dokonane przez Komisje Rewizyjng stwierdzono, co nastgpujg:

Adresatem wszystkich decyzji dotyczacych umorzenia zaleglosci w podatku rolnym
jest wylacznie osoba, ktora zlozyla wniosek o zastosowanie takicj ulgi, a nie pozostali
whasciciele nieruchomosci rolnej. Pozostali wlasciciele nie ztozyli zadnych wnioskow w tym
zakresie, brak bylo rowniez jakiejkolwiek reakeji w przypadku pism informujacych o
wysokosci zaleglosci w podatku. Nalezy rowniez zaznaczy¢, iz umorzenie zaleglosci jest
decyzja uznaniowa, co oznacza, ze organ podatkowy ,,moze” a nie ,,musi” umorzy¢ zaleglos¢,
nawet w przypadku zaistnienia przyczyn spolecznie lub gospodarczo uzasadnionych.

Gospodarstwo rolne, za ktére nalezny jest podatek znajduje si¢ we wspotwlasnosci.
Wspotwlasnos¢ nieruchomosci wymaga od wspotwladeicieli wspoldziatania w ponoszeniu
zwiazanych z nig cigzarow podatkowych, a w szczegélnosei podatku rolnego czy od
nieruchomosci. Przepisy art. 3 ust. 4 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach
lokalnych (Dz. U. z 2010 r., Nr 95, poz. 613 ze zm.) ustanawiaja w tym przypadku tzw.
solidarna odpowiedzialno$¢é. Odpowiedzialnosé solidarna oznacza, iz organ podatkowy moze
zada¢ uiszczenia naleznego podatku od wszystkich diuznikow facznie, od kilku z nich lub od



kazdego z osobna, a zaspokojenie wierzyciela (organu podatkowego) przez ktoregokolwiek
z podatnikéw zwalnia pozostalych. Jednoczesnie, az do zupelnego zaspokojenia wierzyciela
wszyscy dluznicy solidarni pozostaja zobowiazani. Powyzsze oznacza, iz niemozliwe jest
dokonanie czesciowych platnosci podatku przez poszezegolnych wspotwlaseicieli
nieruchomos$ci. Wyjasniam, iz brak jest mozliwosci 1 podstaw prawnych do podzielenia
podatku wedlug udzialow i wydanie odrgbnych decyzji w tym zakresie (m.in. wyrok WSA
w Szczecinie z dnia 28 pazdziernika 2015r. syg. akt I SA/SZ 684/15). Decyzja ustalajaca
wysokos¢ podatku rolnego na dany rok dotyczy jednego przedmiotu opodatkowania, ktorym
jest gospodarstwo rolne. Przedmiotowa decyzji dostarczana jest wszystkim
wspolwlascicielom. Podatek powinien zosta¢ uiszczony w calosci przez jednego ze
wspolwlaseicieli, a nastepnie mozliwe jest dokonanie wzajemnych rozliczen. Potwierdzenie
stanowiska organu podatkowego mozna znalez¢ chociazby w wyroku NSA z dnia 26 czerwcea
2007 r. (sygn. I FSK 1748/06). W przypadku zaistnienia sytuacji konfliktowej migdzy
wspolwlascicielami rozliczenia mig¢dzy nimi moga by¢ dokonywane wylacznie w drodze
powddztwa cywilnego i nie wywieraja one wplywu na zobowigzanie podatkowe.

Jedynym odstgpstwem od zasady solidarnej odpowiedzialnosci jest sytuacja, gdy
gospodarstwo rolne pozostajace we wspotwlasnosei prowadzone jest w calosei 1 wylacznie
przez jednego wspolwlasciciela. Dopiero w 2015 roku ujawnila si¢ osoba, ktéra zamierza
prowadzi¢ gospodarstwo.

Nalezy zauwazy¢, iz niezadowolenie podatnika z czynnosci podejmowanych przez
Burmistrza Lipian stanowig wylacznie jego subiektywng oceng, a organ podatkowy dziala
w granicach obowiazujacego prawa. Trzeba rowniez wskaza¢, iz skarzacy zostal kilkukrotnie
poinformowany o przepisach na jakich dziala Burmistrz Lipian, jak rowniez poinformowany
o mozliwosci zlozenia odpowiedniego wniosku o zastosowanie ulgi w splacie zaleglosci
podatkowych. z ktérych podatnik nie skorzystat.

W przypadku niezadowolenia podatnika z koniecznosci oplacania podatku w pelnej
wysoko‘sm moze on rowniez wystapic¢ do Sqdu 0 zniesienie wspotwiasnosci.

Argumenty podniesione w skardze nie znajduja uzasadnienia, a pismo jest wylacznie
wyrazem niezadowolenia z dzialan organu podatkowego.

W zwiazku z powyzszym Rada Miejska w Lipianach nie widzi podstaw do uznania
skargi za zasadna.

Zgodnie z art. 239 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2013 r. poz. 267) w przypadku gdy skarga, w wyniku jej
rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadng i jej bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi na
skarge, a skarzacy ponowil skarge bez wskazania nowych okolicznosci - organ wlasciwy do
jej rozpatrzenia moze podtrzymac¢ swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacja
w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego.
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